de fato revelam os porqués do veto. No geral é um arremedo de excertos jnnspmdmmm dg ?

pequenas passagens da mensagem de veto é que se pode de fato revelar os motivos de hl.Slou

seguintes passagens com as quais se passa a tecer consideragdes: o ANEIGE
“Nao acompanhou o substitutivo qualquer justificativa, além do que deixou de
observar referido artigo que tal aplicagdo deve ser exclusiva do Executivo.
Com efeito, medidas administrativas apenas podem ser indicadas pelo
Legislativo ao Executivo adjuvandi causa, ou seja, tio-somente a titulo de
colaboragdo. E assim tem de ser, pois ¢ a Administragdo Publica municipal que,
por executar as politicas locais, apresenta condigdes de corretamente
dimensionar questdes relativas aos servidores publicos, bem como as que
dizem com a estruturagdo e as atribuigdes dos 6rgéos da Administragdo.
j=]
De fato, a emenda apresentada pela Camara importa em invalidar a iniciativa
do Executivo em matéria exclusiva do mesmo ao criar obrigagio sem

observéncia da Legislagdo, sendo, portanto, totalmente inconstitucional.”



privativa do Executivo para iniciar o processo le
previstos nesta Constitui¢do e na Lei Orgtmca Mumclpil e
organizagdo e funcionamento da administragdo.” AR

Temos de discordar desse argumento. A requisicdo somente é MM as0:
excepcionais como exemplificadamente dispde o artigo vetado. Essa situagédo ndo ¢ uma mvlvio
institucional, vérios érgdos do Brasil contam com esse instituto dentro do empréstimo de M’
entre 6rgdos. Cita-se aqui os exemplos mais praticos quando da justiga eleitoral m b %
solicita em hip6teses muitas restritas por requisi¢do. Vide de forma exemplificada o Decreto n.
10.835/2021. Portanto, ndo cabe dizer ser o caso de ingeréncia de um poder sobre outro, sendo estaria,

como no exemplo acima, toda a justica eleitoral intrometendo no Poder Executivo?

1I- Conclusio

Ap6s analise do veto parcial dado no Projeto de Lei Complementar n.° 002/2025, a
Comissdo Permanentes de Justica, Legislagdo, Redagdo, Finangas e Orgamentos EXARA PARECER
DESFAVORAVEL ao veto, sugerindo a sua derruba em sessdo a ser designada.

E 0 NOSSO parecer.

Sala das Comissdes, 29 de maio de 2025.







